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Huîtres creuses

Huîtres plates

Bouchots à moules



Glissement de la production vers l’Est





Récif de Saint-Anne

Zone de Protection Spéciale

Récifs à S. alveolata : Annexe 1
de la Directive « Habitat »

Suivi  imposé par Arrêté Préfectoral 

Espèces ingénieurs et « îlots » de biodiversité »
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Dubois et al., 2003
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Température
Piétinement & pêche
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ConclusionConclusion

Dégradation lente du récif de St Anne

Hydrodynamisme (éboulement aux bordures, abrasion…)

Colonisation par les 
épibiontes

Dégradation 
associée à la 

pêche

Prolifération de 
C. gigas / 

implantation de
M. edulis (St 

Anne) Hypothèse d’un 
filtre biologique

Augmentation de la 
charge en particules

Accessibilité
moindre aux 

éléments grossiers

Causes naturelles

Restructuration du 
cadastre conchylicole

Causes anthropiques
Taux de fréquentation (piétinement, éclatement des boules…)

Conchyliculture

Température (alternance hiver doux / hiver froid)

Pieux arrachés



ConclusionConclusion

Ayata et al. (sous presse)

Indice utilisable par les gestionnaires, avec réactualisation 
régulière de l’état de santé du récif de St Anne

Nécessité d’intégrer dans les plans de gestion les 
deux récifs entre lesquels existent d’importants 
échanges larvaires

23 mai

Ponte du 23 mai 2002

Ayata et al. (sous presse)


